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Resumo:

Na finalidade de realizar uma analise dos numeros relacionados aos CONBREPRO (Congresso
Brasileiro de Engenharia de Produgdo) desde sua primeira edi¢do de 2011 até a edigdo de 2016, foram
levantados dados pertinentes aos artigos, enviados e aceitos nas areas tematicas, e do nimero de
participantes. Os resultados apontam uma crescente evolugdo em todos os ambitos da pesquisa,
apresentando a importancia, relevancia do evento para o contexto da pesquisa cientifica em
Engenharia de Producdo, bem como, a consolidacdo do evento.

Palavras chave: Engenharia de Producéo, Pesquisa Cientifica, Evento em Engenharia.

An analysis of CONBREPRO numbers — participation and articles

Abstract

With objective to analyse the numbers of CONBREPRO (Brazilian Congress of Production
engineering) since its first edition of 2011 until the edition of 2016, data pertinent to the articles, sent
and accepted in the thematic areas, and the number of participants. The results show an positive
evolution in all the fields of research, that demonstrate a significant and relevant context of this event
in production engineering.

Key-words: Production engineering, scientific research, engineering event

1. Introducéo

Histéricamente falando, no inicio da civiliza¢do, produtos, bens e servicos referenciavam-se a caga
e coleta (BITTENCOURT et al., 2010). Os instrumentos utilizados para tal eram rudimentares e
confeccoinados manualmente, sendo que ndo havia dominio sobre o fogo e sua sociedade era
dividida apenas pelo sexo da pessoa.

Atualmente, conforme Batalha et al. (2008), vivemos a era da industria que substituiu em grande
parte a for¢a motriz animal ou humana, pela realizada por maquinas. Agora, 0 homem é explorado
pelo homem: houve uma mudanca do foco agricola para o industrial; existe uma divisdo do
trabalho; um aumento na produtividade; aumento da oferta; uma necessaria diminui¢éo dos precos;
e portanto uma constante busca pela melhora da efetividade operacional.

Diante dessa industrializacéo, tentando explicar suas razdes e seus beneficios, estudos realizados
inicialmente por Frederick H. Taylor, por Frank e Lillian Gilbreth e a propria implantacdo das
linhas de montagem por Henry Ford, auxiliaram a atingir o objetivo da garantia da eficiéncia nas
organizacOes. ldéias e conceitos tais, que lapidados acarretaram na definicdo do processo de
transformacao (Figura 1) amplamente utilizado em Engenharia de Producao.
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Figura 1: Processo de transformacao nas organizacGes
Fonte: Slack (2009)

A crescente demanda por servigos e produtos ligados ao conhecimento, juntamente com o
avanco tecnoldgico, fez com que a competitividade entre as organizagdes aumentasse, € COMo
consequéncia, a necessidade de solucionar problemas (FELIX, 2003). Sob esse enfoque,
Oliveira (2005) discute que essas mudancas determinam que o capital mais importante dentro
de uma organizacdo é o conhecimento, que influencia diretamente na obtencdo de vantagens
competitivas nos processos produtivos, qualidade e estratégias, aspectos estes que englobam a
formacdo de um Engenheiro de Producao.

1.1 Engenharia de Producéo

O ensino em Engenharia denominada de Engenharia de Producdo € recente se comparada com
as demais Engenharias, que tiveram a sua origem na Franca no século XVIII, bem antes da
formacdo em Engenharia de Produgéo, que se deu entre os anos de 1882 e 1912 nos Estados
Unidos (OLIVEIRA, 2005; BERNINI et al.,, 2007). Conhecida em outros paises como
Engenharia Industrial, com o passao do tempo (Figura 2) ampliou seu foco de atuagdo em
sinergia com as antes historicase e agorae constantes mudancas industriais.
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Figura 2 — Enfoques no modo industrial: linha de tempo
Fonte: Cunha (2002)
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Ja no Brasil, no ano de 1960, formou-se a primeira turma de Engenheiros de Producdo, que
foram rapidamente absorvidos pelo mercado, com isso, nesse periodo as empresas brasileiras
iniciaram a demanda por esse profissional (PIRATELLI, 2005). Bittencourt et al. (2010)
salientam que em 1990 havia apenas cinco cursos de Engenharia de Producédo Plena no Brasil,
e que a partir de 2000 o crescimento (Figura 3) se mostrou bastante acentuado, sendo que so
de 2005 para 2008 esse crescimento foi de aproximadamente 70%.
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Figura 3: Crescimento do nimero de cursos de Engenharia de Produ¢édo1970 / 2010
Fonte: Projeto Memoria, ABEPRO

Oliveira et al. (2013) comentam que a implantacdo e o crescimento dos cursos de Engenharia
no pais estdo intrinsecamente relacionados com a questdo do desenvolvimento da tecnologia e
da industria, como também em razdo das condi¢Ges econdmicas, politicas e sociais, bem
como das suas relagdes internacionais.

Este crescimento da oferta de cursos de ensino em Engenharia de Produgdo no Brasil,
segundo Faé e Ribeiro (2005), ja ocorre em razdo das necessidades do mundo empresarial
atual. Tendo essa maior exigéncia pelos profissionais decorrente tanto por parte dos mercados
consumidores, como pelas questdes envolvendo os custos, a qualidade e aos prazos dos
produtos e servigos (KIPPER, 2014).

Assim, devido a amplitude de atuagdo dos profissionais, a Associacdo Brasileira de
Engenharia de Produgéo (ABEPRO), define como areas do conhecimento da Engenharia de
Producéo:

e Engenharia de operacBes e processos da producdo: responsavel pelos projetos,
operacdes e melhorias dos sistemas que criam e entregam os produtos (bens ou
servicos) primarios da empresa;

e Logistica: setor que define técnicas para o tratamento das principais questfes
envolvendo o transporte, a movimentacao, o estoque e 0 armazenamento de insumos
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e produtos, visando a reducdo de custos, a garantia da disponibilidade do produto,
bem como o atendimento dos niveis de exigéncias dos clientes;

e Pesquisa operacional: trata sobre a resolucdo de problemas reais envolvendo
situacOes de tomada de decisdo, através de modelos matematicos habitualmente
processados computacionalmente. Aplica conceitos e métodos de outras disciplinas
cientificas na concepc¢do, no planejamento ou na operacdo de sistemas para atingir
seus objetivos. Procura, assim, introduzir elementos de objetividade e racionalidade
nos processos de tomada de deciséo, sem descuidar dos elementos subjetivos e de
enquadramento organizacional que caracterizam os problemas;

e Engenharia da qualidade: setor de planejamento, projeto e controle de sistemas de
gestdo da qualidade que considerem o gerenciamento por processos, a abordagem
factual para a tomada de decisdo e a utilizacdo de ferramentas da qualidade;

e Engenharia do produto: € o conjunto de ferramentas e processos de projeto,
planejamento, organizacdo, decisdo e execucdo, envolvidas nas atividades
estratégicas e operacionais de desenvolvimento de novos produtos, compreendendo
desde a concepcdo até o lancamento do produto e sua retirada do mercado com a
participacao das diversas areas funcionais da empresa;

e Engenharia organizacional: trata-se do conjunto de conhecimentos relacionados a
gestdo das organizacdes, englobando em seus tdpicos o planejamento estratégico e
operacional, as estratégias de producdo, a gestdo empreendedora, a propriedade
intelectual, a avaliacdo de desempenho organizacional, os sistemas de informacéo e
sua gestdo e os arranjos produtivos;

e Engenharia econbmica: setor que define a formulacdo, estimacdo e avaliacdo de
resultados econémicos para avaliar alternativas para a tomada de deciséo, consistindo
em um conjunto de técnicas matematicas que simplificam a comparacédo econémica;

e Engenharia do trabalho: responsavel por projetos, aperfeicoamentos, implantacdo e
avaliacdo de tarefas, sistemas de trabalho, produtos, ambientes e sistemas para fazé-
los compativeis com as necessidades, habilidades e capacidades das pessoas visando
a melhor qualidade e produtividade, preservando a saude e integridade fisica. Seus
conhecimentos sdo usados na compreensdo das interagdes entre os humanos e outros
elementos de um sistema. Pode-se também afirmar que esta area trata da tecnologia
da interface maquina - ambiente - homem — organizacao;

e Engenharia da sustentabilidade: realiza o planejamento da utilizacdo eficiente dos
recursos naturais nos sistemas produtivos diversos, da destinacdo e tratamento dos
residuos e efluentes destes sistemas, bem como da implantacdo de sistema de gestdo
ambiental e responsabilidade social;

e Educacdo em engenharia de producdo: é o universo de insercdo da educacdo superior
em engenharia e suas areas afins, a partir de uma abordagem sistémica utilizando a
gestdo dos sistemas educacionais em todos 0s seus aspectos: a formacao de pessoas, a
organizacdo didatico pedagdgica, especialmente o projeto pedagdgico de curso; as
metodologias e 0s meios de ensino/aprendizagem. Pode-se considerar, pelas
caracteristicas encerradas nesta especialidade como uma "Engenharia Pedagogica”,
que busca consolidar estas questdes, assim como, visa apresentar como resultados
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concretos das atividades desenvolvidas, alternativas viaveis de organizagédo de cursos
para 0 aprimoramento da atividade docente, campo em que o professor ja se envolve
intensamente sem encontrar estrutura adequada para o aprofundamento de suas
reflexdes e investigagdes.

Ou seja, 0 Engenheiro de Producdo é responsavel por planejar, projetar e gerenciar sistemas
organizacionais que envolvem recursos humanos, materiais, tecnologicos, financeiros e ambientais.
E o profissional capaz de unir conhecimentos técnicos e gerenciais para otimizar o uso de recursos
produtivos e diminuir os custos de produgcdo de bens e servigos. Preocupando-se com o
desempenho econémico eficaz que seja ambientalmente sustentavel.

1.2 Objetivo

Neste contexto, 0 presente artigo tem como objetivo analisar os nimeros relacionados ao
CONBREPRO - Congresso Brasileiro de Engenharia de Producéo, tanto ao volume de artigos
submetidos e sua relacdo com os aceitos, quanto da participagdo no evento.

2. Procedimentos Metodol6gicos

A palavra da bibliometria é oriunda da fusdo do sufixo “metria” ¢ de bibliografia, informagao,
ciéncia e biblioteca, sendo respectivamente analogos ou préximos de sua natureza, objetivos e
aplicacdes. A bibliometria € um estudo que avalia os textos cientificos de areas especificas de
producéo cientifica ja pesquisada (SILVA et al, 2012).

Para Oliveira et al (2013), o uso da pesquisa bibliométrica € um recurso utilizado para a
transmissdo da producdo cientifica e a sua funcdo é alcancada com a aplicacdo de uma técnica
capaz de medir a influéncia dos pesquisadores, podendo assim tracar o perfil e suas
tendéncias, além de ressaltar as areas tematicas.

Ja para Spinak (1998) e Oliveira (2009), o estudo bibliométrico serve como um estudo
quantitativo das unidades fisicas publicadas, ou das unidades bibliograficas, ou de seus
substitutos e também, um estudo quantitativo da producdo de documentos para afericdo de
indicadores bibliometricos.

Desta forma, os procedimentos metodoldgicos adotados foram:

i) Escolha de um evento vinculado a Engenharia de Producdo (CONBREPRO);
i) Levantamento de dados historicos do evento (artigos e participagao);

iii) Classificacéo dos artigos conforme areas tematicas;

Iv) Plotagem em graficos e tabelas;

V) Analise dos resultados.

3. Resultados e Discussoes

A partir do levantamento de dados realizado e das informacg6es contidas no site do evento,
http://aprepro.org.br/conbrepro/"ano’/ , sendo utilizado no campo “ano” a variacdo de 2011 a
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2016, foram contabilizados um total de 3323 artigos inscritos (2107 aprovados) e um total de
2203 participantes.

O primeiro dado a ser avaliado foi a relagdo entre os artigos submetidos e artigos aprovados
por edi¢cdo do evento, conforme Figura 4.

61%

2011

2012 2013 2014 2015 2016

B Artigos Insritos s frticos Aprovados

Figura 4: Relago entre artigos submetidos e aprovados

E possivel verificar em geral o acréscimo anual no niimero de artigos submetidos, exce¢do ao
ano de 2013, e para 0 ano de 2015 no qual apesar do crescimento significativo de inscritos,
houve uma baixa nas aprovacdes. Entretanto cabe salientar que o percentual entre submetidos
e aprovados se manteve entre o intervalo de 57% e 70%. Fatos que evidenciam o papel do
comité avaliador, composto por 279 profissionais (em 2016), que manteve um padrdo de
avaliacdo, para o qual um valor médio total de 36% das submissdes foram reprovadas.

Para a analise detalhada dos artigos, foi observada uma alteracdo das secdes tematicas
utilizadas no evento, conforme Figura 5.

Areas tematicas
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Figura 5: Areas tematicas presentes nos Anais do CONBREPRO

A primeira constatagdo para tal mudanca foi que a partir de 2014 o evento alinhou as areas
teméaticas para submissdo de trabalhos cientificos com as &reas do conhecimento da
Engenharia de Producdo utilizadas pela ABEPRO. Como alguns itens internos das areas
acabaram migrando para outras, foi preferido separar a avaliagdo em periodos, sendo eles
considerados aqui como Periodo | (2011-2013) e Periodo 11 (2014-2016).
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Logo, a quantia de artigos aprovados por area tematica para o Periodo I, esta apresentada da
Figura 6.
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Figura 6: Artigos aprovados por area tematica no Periodo |

Sabendo que houve acréscimo no numero de submissdes e de aprovacGes entre 2011 e 2012,
com o oposto para 2013, cabe salientar que trés areas (i) Gestdo Econdmica; (ii) Gestdo
Estratégica Organizacional e (iii) Engenharia de Producdo, Sustentabilidade e
Responsabilidade Social; apresentaram comportamento crescente em todo o Periodo |I.
Enquanto areas como Gestdo do Produto (comportamento totalmente oposto ao periodo) e
Pesquisa Operacional (decréscimo no periodo) apresentaram comportamentos diferenciados
ao normalizado para o Periodo I.

Como principais areas de interesse no Periodo I, discriminadas na Figura 7, é possivel atentar
que apenas cinco delas somam aproximadamente 70% do total de artigos aprovados.

2011 2012 2013
Area Temética Qntd | Perc. | Qntd | Perc. | Qntd | Perc.
Gestdo da Produgao 51 27% 52 21% 44 21%
Gestdo da Qualidade 16 8% 30 12% 22 10%
Gestdo Estratégica Organizacional 19 10% 28 11% 34 16%
Gestao do Conhecimento Organizacional 39 21% 41 17% 24 11%
Engenharia de Produgdo, Sustent. e Resp. Social 13 7% 16 7% 17 8%
Total de artigos do periodo 73% 68% 66%

Figura 7: Principais areas de interesse conforme artigos aprovados no Periodo |
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Replicando a anélise para o Periodo I, 0 mesmo apresentou um crescimento na quantia de
artigos submetidos, com queda nas aprovagdes se comparados os anos de 2015 e 2016 em
relacdo ao ano de 2014. A distingdo dos artigos aprovados por area tematica esta apresentada

da Figura 8.
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Figura 8: Artigos aprovados por rea tematica no Periodo Il

Para o Periodo 1l, as areas que apresentam comportamento diferente ao total do periodo em
submissbes (de crescimento) sdo Engenharia Econdmica e Educacdo em Engenharia de
Producdo, que apresentaram comportamento de crescimento seguido de decréscimo.

Como principais areas de interesse no Periodo |1, discriminadas na Figura 9, é possivel atentar
que apenas cinco delas somam aproximadamente 65% do total de artigos aprovados.

2014 2015 2016
Area Temitica Qntd Perc. Qntd Perc. Qntd Perc.
Eng. das Oper. e Proc.Produtivos 57 17% 84 18% 103 15%
Engenharia da Qualidade 36 11% 39 9% 71 10%
Engenharia Econ6mica 39 12% 50 11% 48 7%
Engenharia Organizacional 55 17% 72 16% 134 20%
Engenharia da Sustentabilidade 32 10% 44 10% 87 13%
Total de artigos do periodo 67% 64% 65%

Figura 9: Principais areas de interesse conforme artigos aprovados no Periodo |1
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Quanto a analise dos participantes do evento, tem-se que para 2011, primeira edicdo, como
poderia usualmente se esperar, 0 evento contou com mais participantes locais, bem como para
0 ano de 2013, que ja havia se mostrado atipico no decréscimo no nimero de submissdes. J& 0
Periodo Il se apresenta como consolidagdo do evento no quesito reconhecimento externo,
apresentando um publico maior de participantes de outros municipios em relagdo aos locais,
conforme apresentado na Figura 10.
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Figura 10: Relag&o de participantes

Finalizando as analises, foram comparados dados do ultimo evento (2016) com o primeiro
(2011), a fim de avaliar o crescimento de maneira geral. Este procedimento apontou um
crescimento de 330% para artigos submetidos; 356% para artigos aprovados; 161% para
participacao de locais e 449% para participantes de outras localidades.

4. Consideracoes finais

Inicialmente como limitacGes (i) 0 estudo constatou uma divergéncia em relagdo ao numero
de artigos publicados nos anais com o numero de artigos apontados no histérico do evento,
desta forma, foram adotados os volumes encontrados nos anais para 0s aprovados e 0S
descritos no historico para submissoes; e (ii) devido as alteracfes nas areas tematicas, ndo foi
possivel avaliar conjuntamente as seis edi¢cdes do evento, o que certamente possibilitaria mais
informacoes.

Entretanto, conforme foi possivel observar, 0 CONBREPRO — Congresso Brasileiro de
Engenharia de Produgdo, vem apresentando um crescimento em importanca e relevancia ano a
ano, comprovados pelos indices positivos, seja de submissao, aprovacdo e/ou participacdo no
evento. Desta forma, certificando o evento como um incentivador para a pesquisa e
divulgacdo de conhecimentos cientificos em Engenharia de Producéo.
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